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l. Teksti Uldise keerukuse
maaramisest

* Arvandmete pdhjal

— Sonavormide ja lausete arv tekstis (keskmine,
absoluutarv)

— Erineva pikkusega sdnavormide osakaal tekstis
(arvutatud %, vahemikus 2-20 tm)

— Erineva pikkusega lausete osakaal tekstis
(arvutatud %, vahemikus 2-20 sonet)



Naide 1. A2-taseme eesti keele oppija:
sonavormi, lause ja teksti pikkus

Keskmi- | Keskmi- Keskmi-

ne sdbha- | ne ne sona-

vormide | lausete vormi

arv arv pikkus

tekstis tekstis (tm)
Paring1 28teksti 130,71 13,75 1,71 14,0 5,17
(vene 3660

emakeel) sbna

Paring2 35teksti 138,97 15,26 1,69 14,23 5,16
(erinevad 4864
ema- sonet

keeled)



Naide 2. Erineva pikkusega sonavormide
osakaal A2-taseme tekstides

_____[2tm __3tm |4t __|5tm__|6-9tm 11020tm_

Paringl 17,49%  11,29%  19,6% 13,08%  26,62%  7,21%
(vene
emakeel)

Paring2 17,78% 10,43% 19,15% 13,88%  27,27%  6,79%
(erinevad

ema-
keeled)



Naide 3. Erineva pikkusega lausete osakaal
A2-taseme tekstis

6-9 sOna-

vormi

Paringl 0,65% 6,19% 7,06% 11,34%  45,99%  33,42%
(vene
emakeel)

Paring2 0,64% 6,0% 8,23% 12,17%  45,99%  30,73%
(erinevad

ema-
keeled)



Naide 4. Teksti uldine keerukus:
ulevaade keeleoskustasemetest
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Il. Teksti keeleoskustaseme
automaathindaja

e Rakenduse demoversioon: vt

https://github.com/centre-for-educational-
technology/evkk/wiki/Demos

ja
http://minitorn.tlu.ee/~jaagup/oma/too/20/09/
tasemed2.php)



https://github.com/centre-for-educational-technology/evkk/wiki/Demos
http://minitorn.tlu.ee/~jaagup/oma/too/20/09/tasemed2.php

— prognoosib eestikeelse teksti vastavust riiklikult
hinnatavatele keeleoskustasemetele: A2 - esmane
keeleoskus, B1 - suhtluslavi, B2 - edasijoudnu, C1 -
vaba suhtlus

— praegu votab rakendus hindamisel arvesse kolme
moodet:
* teksti Gldine keerukus (teksti, sonade ja lausete pikkus);
e sOnavara mitmekesisus, ulatus, tihedus ja abstraktsus;

e vormikasutus (sonaliikide ja muutevormide osakaalud
tekstis ning nende rohkus voi esindatus
absoluutarvudes)



Naide keeleoskustaseme
automaathindaja toost

* Sisend: kirjalik tekst
e Valjund:

— Tekst vastab tasemele:
B2
Toenaosus: 62%

— Teiste tasemete toenaosus:
* B1:27%
* A2:11%
* C1: 0%



Teksti uldine keerukus:

B1 (tdendosus 84%)

Arvesse on voetud Uldise keerukuse tunnused: teksti, sdnade ja
lausete pikkus.

Vormikasutus:

B2 (tdendosus 97%)

Arvesse on voetud sonaliikide ja muutevormide osakaalud ning
sonade vormirohkus.

SOnavara:

A2 (toendosus 100%)

Arvesse on voetud sdnavaliku mitmekesisus ja ulatus (unikaalsete
sonade hulk, harvem esineva sdnavara osakaal), sdnavara tihedus
(sisusOnade osakaal) ja nimisdnade abstraktsus.

Koondhinnang (B2) pdhineb nii sOnavara-, vormikasutuse kui ka
uldise keerukuse tunnustel.



lll. Teksti keelekasutusmustrite
leidmine ja nende keerukuse analuus

e Keelekasutusmustrid leitakse automaatselt

— tekstitootlus (tekstikaeve) Klastrileidja rakenduse
abil, tulemuste kvalitatiivne tdlgendamine

* Sisend: eesti keele stintaksianallisaatoriga
automaatselt margendatud tekst

e Valjund: keelekasutusmustrid

— nt kahest, kolmest, neljast komponendist
koosnevad regulaarsed sonaliikide jargnevused
tekstis (n-grammid)



Mustrite esinemus

* Kahest, kolmest, neljast komponendist
koosnevate mustrite esinemus
— absoluutarvudes
— protsentides

— n-grammide optimaalsuskoefitsientk >v n: 2
(valimi optimaalne n-grammide hulk ehk n-
grammide hulga olulisuse piirvaartus)



— erinevate valimite statistiliselt olulise

sarnasuse/erinevuse simmeetriline moodik, mis
tles ehitatud log-toepara funktsioonile
e Nt Paul Rayson, vt http://ucrel.lancs.ac.uk/llwizard.html

ja hii-ruut kalkulaator http://stattrek.com/online-
calculator/chi-square.aspx

* keeleandmete analiusi puhul valitakse vea protsendiks

tavaliselt 5%, st LL > 3,84 (p < 0,05); kasutatud ka 10% ja
1%.


http://ucrel.lancs.ac.uk/llwizard.html
http://stattrek.com/online-calculator/chi-square.aspx

Bl-taseme keelekasutusmustri naide

Soomekeelsed oppijad Venekeelsed oppijad Emakeelekonelejad

Trainis, Allkivi (2014: 286)
andmetel

Rohusonad nii ja viga Tuipiliselt rohusona viga,  Muster ei1 kuulu statistiliselt
monel korral suhteliselt,nt  oluliste hulka
vdga tore et, viga hea ja,
suhteliselt huvitav ja
Rikkalik valik omadussonu
Tavaliselt rinnastav Tavaliselt rinnastav sidesona
sidesona ja, monel juhul  ja (harva ning), harvem
rinnastav-alistav kui, harva alistavad sidesonad et, sest
alistavad sidesonad et, sest
sm — nii rahulik (huvitav, pime, tore Jne) ja, vaga lahja (tark, ilus, vaikne jne) ja, eriti
huvitav ja, ka tore kui, niisama soe ja, vn — vdga tore et, vdaga hea ja, Muidugi onnelik
ning, ka tark ning, nii vddrtuslik kui. See muster on tulnud molema rithma oppijatel

esile B1-tasemel, esinemus soomekeelsete oppijate tekstides on keskmine (11%) ja
venekeelsetel pigem viike (6%).



Naide esseest

Muster nimisona-sidesona-nimisona: oppimist
ja roboteid, juhtimist ja programmeerimist,
Oppimist ja opetamist; saamist ja laps; loogika ja
loovus;, métlemine ja eeldused, teadus ja
tehnika, stile- ja tahvelarvutid, stile- voi
tahvelarvuti, tehnika ja infotehnoloogia,
meeskonnatodoskus ning loovus; méngimine ja
robootikat; informatikaga sest roboteid;
tehnoloogiaga ja informaatikaga jne



Mustrite sonavara rikkus

sonaliigid Naited

Essee 1:
1022 sOnavormi

464 nimisona,
196 tegusona,
98 omadussona,
85 maarsona,
83 sidesOna,

65 asesona,

12 kaassona,

6 arvsona

Lapsed, lasteaiad,
(mini)robotid; olema,
kasutama, arenema,
arendama,
oppima,saama, vdima,
programmeerima;
erinev, manguline,
uus, loogiline; palju,
vaga, kdige; ja (ning,
et); see, need; abil,
|abi



IV. Kvalitatiivne lingvistiline analuius:
teksti keerukuse tunnused

e sonaliikide jaotumine tekstis (nimi-, omadus-,
ase-, arvsonade vs. tegusdnade ja maarsonade
osakaal %)

— konkreetsete/abstraktsete nimisdonade
jagunemine (%)
— terminoloogilise ja lldkeelse sdnavara suhe (%)

— aktiivse (sageli) kasutatava sdnavara ja
grammatika eristamine passiivsest (harva) jne



Teksti keerukuse maaramise
lingvistiliste tunnuste pohjal

e Keerukas lausestruktuur, pikad laused

e K. Kerge (2002) naide — nominalisatsioon, mine-
tuletised, kiilud jm lisainfot edastavad |6igud
ajakirjandus- ja ilukirjandustekstide lausestuses

e Formaalsed tunnused — kirjavahemargid (nende
olemasolu vdi puudumine)

e Tundmatu sonavara (arhaismid, historismid,
uued sonad, terminid, voorsonad,
slangisonad, eriala metakeel jm)

e Sonatahenduse abstraktsus



Esseede keerukuse hindamine

e Klisimused:

— Kas tegemist on loogiliselt ules ehitatud
arusaadava tekstiga?

— Kas kasitletav kiisimus on pohjendatult fookuses?
Kas autori eesmark on saavutatud?

— Kas tekst sisaldab asjatut infomuira? Millest see on
tingitud?
 Sisu tundmine ja piiritlemine

e Sonastamisoskus, keeleline korrektsus, sonakasutuse
tapsus, voorparitolu sénad ja terminid



Kirjandust

* Kerge, Krista 2002. Aja- ja ilukirjandusteksti
sintaktilise keerukuse dinaamika XX sajandil.
Tallinn.



