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l. Mis on tekst?

e Suhtlusvajadusel kasutatavad keelelised
tervikiksused (sona > sdnauhend> lause >

tekst)

e Esitlusvormid
— Suuline
— Kirjalik
— Teabe mitmene esitus (multimeedium): tekst +
heli + pilt + liikumine (videod)



Tekstide liigituse alus

e KUS teksti kasutatakse >
suhtlussituatsioonid, sotsiaalsed

keskkonnad

» KES teksti kasutab > adressaat ehk
sihtrithm ehk (potentsiaalne) lugeja

e MILLISEL EESMARGIL on tekst loodud ja
(tegelikult) kasutuses



Teksti naiteid

* SOna ja sdnauhend kui tekst: logod, plakatid,
kleebised, sildid, bannerid jm
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Teksti naiteid

Pealkirjad
* Jaaganti poliitikaradar: M} TAMMSAA

paralleelmaailmad (Pos- TODE JA mﬁus 2

timees 19.09.2019), vt

https://leht.postimees.ee/6782494/
jaaganti-poliitikaradar-paralleelmaailmad



https://leht.postimees.ee/6782494/jaaganti-poliitikaradar-paralleelmaailmad
https://leht.postimees.ee/6782494/jaaganti-poliitikaradar-paralleelmaailmad

Tekst 1

Konarlikult alanud riigikogu istungjargu avaistungi

jarel on

koalitsiooni ja opositsiooni omavaheline

suhtlemine muutunud aina kiilmemaks. Mitte et ei

neetaks

Kumbki

tuliseid debatte ega leiutataks aina

varvikamaid valjendeid teineteise kohta, vaid et
ahendust ja Uhist keelt ei paista keegi otsivat.

pool kaevab piirijoone oma poolele

«kruavi» ning kas ongi enam vahet, kumb on

Andres |
vihe ko

a kumb Pearu. Paralleelsete kuid omavahel
<ku puutuvate maailmade ehltamlsele on

mitmeid viiteid. (Jaaganti poliitikaradar:
paralleelmaailmad, Postimees 19.09.2019)



Tekstid 2 ja 3

2. tekst

Paike paistab ule puude latvade, linnud laulavad.
Mis varjab sissekaiku? Maanteekraavis vulisesid
kevadveed. Paistab inimese moodi olevat.

3. tekst

Eesti keele keeletehnoloogia baastehnoloogiat ja -
ressursse (morfoloogiaanaltisaator, morfoloogiline
Uhestaja, suntaksianallsaator, kdnetehnoloogia
programmid, Uldkorpused, puudepank, leksikaalne
andmebaas ja konekorpused) puudutav olukord on
kallaltki hea.




Mis neid tekste Uhendab ja eristab?

Eristab

4 N\ 4 N
Teemad & teksti
Eesti keel vastuvoetavus,
arusaadavus
\_ J \_ J
4 N\ 4 M"' I k & N
Tekst koosneb otteloogika
- struktuur,
lausetest vOi .
keelenormi

lausest .
jargimine
\_ ) \_ )




Anallus: 1. tekst

e Sujuv mottearendus, Uhiskondlikult aktuaalne
teema, pakub huvi, sisu arusaaday,
moodustab tahendusterviku, edastab infot,

mojutab lugejat, teksti autori positsioon tuleb
selgelt esile

— uks teema, KES-subjektide loogiline jagunemine
vastaspoolteks — koalitsioon ja opositsioon;

— fookuses osapoolte suhtlemine: tulised debatid,
jarjest varvikamad véljendid,



— probleem: lahendust ja lhist keelt ei paista kumbki pool
otsivat; kaevatakse oma poolele «kruavi»;
e paralleel — Pearu ja Andres Tammsaare ,Toest ja digusest”

— tagajarg: paralleelsed maailmad ehk paralleelmaailmad
 Grammatiliselt korrektne, ladusa lausestusega ja

kergesti moistetav sidus tekst
* Teksti tlesehitus ehk struktuur:

— Teema - koalitsioon ja opositsioon

— Fookus - suhtlemine

— Probleem — Ghist keelt ei otsita

— Jareldus — elatakse paralleelmaailmades



Anallus: 2. tekst

* Eiole tekst
— rida juhuslikke lauseid
— puudub Uhendav teema ja motte arendus

— laused ei ole omavahel loogiliselt ega
grammatiliselt seotud — puudub sujuvus

— lausete vahel puuduvad viiteseosed — tekst pole
sidus

— arusaamatu ja vastuvotmatu tekstina
— KUID: koik laused on grammatiliselt korrektsed



Anallus: 3. tekst

e Tekst (teatud moondustel)

Tahendustervik, annab hinnangu eesti
keeletehnoloogia olukorrale (kiillaltki hea)

— Uks teema: eesti keeletehnoloogia

— Fookus: keeletehnoloogia baastehnoloogia ja -
ressurss;, morfoloogiaanaltisaator, morfoloogiline
Uhestaja; stiintaksianaliisaator; kbnetehnoloogia
programmid; Uldkorpused; puudepank; leksikaalne
andmebaas ja kbnekorpused



e Sisusdnade all on erinevad moisted, mis pole
omavahel otseselt ja Uheselt seotud

* Probleemid moistete maaratlemisega
— Nt mis on baastehnoloogia, mis baasressurss?

— morfoloogiaanaliisaator, morfoloogiline lihestaja,
stintaksianaltisaator on eesti keele tarkvara

— mis on Uldkorpused; mille poolest erinevad puudepank,
leksikaalne andmebaas ja kbnekorpused? jne
* Tekst pole lugejale vastuvoetav: sama motet saab
valjendada liUhemalt, selgemalt ja Gheselt
moistetavalt



Tekstide vordlus

Informeerib

Mojutab

Autori positsioon

Teema

Mottearenduse loogika

Sujuv lausestus

Lausete sidusus, k.a osalaused
Tahendustervik

Grammatiliselt korrektne

+ + + + + + + + + +

Selge struktuur



Teksti funktsioonid

Ajaloolise malu, sh kultuurimalu kandja ja sailitaja

Infoallikas, edastab objektiivseid ja teaduslikke
seisukohti, annab faktiteadmisi, tldistusi jms

Edastab subjektiivseid elamusi ja hinnaguid,
kirjeldab fantaasiaid, ulmelisi juhtumeid,
romantilisi tundeid jms

Mojutab inimesi, kujundab Uhiskondlikku
arvamust

Pakub esteetilist elamust jm



Teksti funktsioonide realiseerumine
naidetes 1, 2 ja 3

e Tekst 1: infoallikas, mdjutab lugejat, valjendab
autori positsiooni Uhiskondlikult aktuaalse
probleemi kohta

* Tekst 2: ei ole Uhtegi tekstile omast
funktsiooni

* Tekst 3: infoallikas, kuid edastab infot segaselt;
valjendab autori hinnangut keeletehnologia
olukorrale



Il. KUS: keelekasutuse valdkonnad

* Keelekasutuse valdkondade jargi eristatakse:

— Argikeel, igapaevane suuline, k. a kirjalik suhtlus, nt
kommentaariumid, blogid jms

— Tarbekeel
e Ajakirjanduskeel
 Ametikeel
* Teaduskeel

— llukirjanduskeel, looming esteetilistel ja kunstilistel
eesmarkidel

Olenevalt eesmargist ja sihtrihmast
on igal neist hulk alaliike voi zanreid



Tekstide liigitamine zanrite alusel

* Erinevate olukordade, sihtrihmade ja eesmarkide

jaoks valitakse erinev esituslaad, erinev sdnavara
ja lausestus.

* Aja jooksul on kinnistunud rida tuupilisi korduva
mustri alusel loodud tekste, mida iuhendab
kultuurisidus keelekasutusviis (vt Kasik 2007: 35)
ehk zanr.

— Nt CV koostamine etteantud struktuuri pohjal vs.
20. sajandi elulookirjeldus.

o Uldist zanrite jaotust ei ole.



Naited

Klassikalised kirjanduszanrid:

— Romaan, novell, luuletus jm
Ajakirjanduszanrid:

— Uudis, intervjuu, arvamus, reportaaz jm
Ametkondlikus suhtuses kasutatud zanrid:
— Ametikirjad, protokollid, aruanded jm

Teaduse vallas kasutusel olevad zanrid:

— Annotatsioon, retsensioon, artikkel, monograafia,
terminisonastik jm



Zanri eripdra viljendused

* Teksti struktuur, nt ametikirjade vormistusreeglid
olenevalt eesmargist (p66rdumine

jarelparimisega eeldab vastust, direktiivse kirjaga
taotletakse tegu jne)
* Valdav tekstitulip
— Kirjeldus
— Jutustus
— Arutlus

Ei esine tavaliselt puhtal kujul, vaid kombineeritult

* Keelevahendite valik ja sidumine ehk stiil
— Nt etiketinduded (e-kiri, avaldus)



Tekstituubid ja zanrid

Kirjeldavad tekstid

Kirjeldatakse olukordi,
tunnuseid, nahtuseid,
inimesi, meeleolu, loodust
jms

Luuakse pilt meid
umbritsevast
konkreetsetest objektidest
vOi abstraktsetest
kujutelmadest

Omadussdnad, nimisonad,
vordlused, tegusdnu
vahem, valdavalt oleviku
vorm

Zanrid: nt looduskirjeldus
ilukirjandusteoses; juhend,

rotcont roiciinitht ine

Kajastavad siindmusi ja
juhtumisi, nende tekkimist
ja edasist arengut.
Tegemist on diinaamiliste
situatsioonidega.

Autor on labi moelnud,
millise kava alusel ja kuidas
neid tutvustada, milliseid
keelelisi votteid selleks
kasutada jms.

Rohkesti tegusdnu, oleviku-
mineviku ajavormide
vaheldumine

Zanrid: kroonika,
ilukirjandusteos,

maoamiiaarid ine

Jutustustavad tekstid Arutlevad tekstid

Lahendatakse probleeme,
esitatakse argumente poolt
ja vastu, kritiseeritakse ja
pohjendatakse jms.

Autor pohjendab oma
kriitilisi seisukohti
faktidega. Kasutatakse
argumenteerivat
esituslaadi.

Liitlaused (alistusseos),
kiillaused, loendid jms,
temaatiline, sh
terminoloogiline sdnavara.

Zanrid: essee, retsensioon,
arvamus, teadusartikkel jne



I1I. Ajakirjanduslik vs. teaduslik artikkel

Aines: faktid & uldistused, seosed, Gksikjuhtumid

Autori isiksus: tuleb esile Gldistusvoime ja nutikus (seoste
nagemine, faktiteadmine).

Lugeja mojutamine, arvamuse kujundamine: ajakirjanik
avaldab subjektiivseid seisukohti ja kujundab hoiakuid;
teadlane tdestab oma uurimistulemuste adekvaatsust ja
valiidsust reaalsete uurimistulemuste najal

Tervikpildi loomine: teema, selle perspektiivsus, arendus-
ja rakendusvoimalused, teoreetilised kasitlused,
metodoloogia, meetodid jm on teadlase parusmaa;
ajakirjanduslik Gldistus ei ole Gldjuhul teaduslik

Selge struktuur, kirjeldav + arutlev ja argumenteeriv tekst.



Arvustus ehk retsensioon

* Retsensent avaldab arvamust, tdestab ja pohjendab
oma seisukohti.

e Retsensioonil kolmeosaline struktuur

— Retsenseeritava objekti kirjeldus voi l[uhikokkuvote

— Selle kommentaar = retsensendi seisukohtade esitamine ja
nende pohjendamine faktilisele materjalile toetudes

— Jareldus (hoiak, hinnang, hinne)

* Ajakirjanduslik arvamuslugu: voib olla sama
struktuuri alusel koostatud, kuid tegemist pole

teaduslikult toestatud faktidega (nt eraisikult saadud
info)



Mida retsensent hindab teadustoos?

* Teadustoo puhul hinnatakse
— T60 struktuuri (Ulesehituse) loogikat ja vormistust

— Teema aktuaalsust, uurimiskisimuse uudsust,
teoreetilist ja rakenduslikku olulisust

— Materjali sobivust ja usaldusvaarsust
— Teooria ja meetodite sobivust

— Tulemuste esitamise viisi

— Jarelduste pdhjendatust

* Kirjeldav, jutustav ja arutlev esitluslaad.



I1I. Teksti seos stiiliga: moodetavad
tunnused

Sonaliikide statistika

Abstraktsete sdonade osakaal konkreetsete sdnade ja
abisonadega vorreldes

Liitsdnade ja tuletiste hulk

Oeldise vorm, isikulise ja umbisikulise tegumoe suhe
Lauselihendite hulk ja liigid

Korvallausete hulk pealausete suhtes

SAnade ja lausete pikkus

Eritunnusega sonade esilduvus (nt kdonekeelsed
valjendid, murdesdonad, voorsdonad, terminid)



Statistikal pohinevad stiilierinevused

* Abstraktsed/konkreetsed tekstid
— Abstraktsed nimisonad vs. konkreetsed nimisonad

e Staatilised/dinaamilised tekstid
— Nimisonad vs. tegusdnad

* Objektiivsed/subjektiivsed tekstid

— Omadussonad, maarsonad, partiklid jm subjektiivsuse
valjendajana
— Neutraalsed/stiilivarvinguga sonad
* Nt liipama ‘lonkama’, hiiplema, karglema, vitsutama ‘palju ja
kiiresti soom’, pihta panema ‘varastama’ jm

e VVOOrsonad, murdesonad, unarsonad, uued sdnad,
erialamdisted, teadusterminid, slang (argoo, Zzargoon) jm.



Naide 1: stiililt neutraalne tekst

limateade: informatiivne, piiratud sdnavara, 3
tegusona oleviku vormis (sajab, puhub, on), 8
nimisona, 2 omadussona, numbrid, maarsona

HOMME PAEVAL

Vidhese ja vahelduva pilvisusega ilm. Kohati sajab
hoovihma. Puhub /ogde- ja ldanetuul 3-9, rannikul
puhanguti 13 m/s. Ohutemperatuur on 9..12°C.

Konkreetsed stiililt neutraalsed teemasonad: ilm,
ohutemperatuur, sademed, tuul, UV indeks,
hoiatused. Lihtlaused, sh valjajattelised (nt 1. lause)



Naide 2: Ametitekst: seadus

ULDSATTED
§1 Seaduse reguleerimisala ja haldusreformi eesmark

(1) Kéesolev seadus sdtestab haldusreformi eesmdargi
saavutamiseks valdade ja linnade haldusterritoriaalse
korralduse muutmise alused ja korra, sealhulgas
haldusterritoriaalse korralduse muutmiseks vajalike otsuste
ja toimingute tegemise tédhtajad, reformi aluseks oleva
kohaliku omavalitsuse liksuse elanike arvust ldhtuva
omavalitsustiksuse miinimumsuuruse kriteeriumi, erandite
kohaldamise tingimused selle kriteeriumi rakendamisel ning
kohaliku omavalitsuse lksuste haldusterritoriaalse
korralduse muutmisega kaasnevad lldised digused ja
kohustused.



Liigsonalisus ehk teksti tihedus
varjutab motte

 Nimisonad (seadus, eesmark, vald, linn,
korraldus, muutmine, alus jne)

* Omadussonad (haldusterritoriaalne)
e Tegusdnad (satestab)

e Voorsonad (haldusreform, reform,
miinimumsuurus, kriteerium jne)



Nominaalstiil

* Omastavakaandelised jarjendid — nominaalstiil
(kohaliku omavalitsuse tksuse elanike arvust
lahtuva omavalitsusiiksuse miinimumsuuruse
kriteeriumi) — pikk jatkudega lause

* Valdkondlik ametikeel, erialane sdnavara,
kantseliit (kaesolev seadus)

 Eesmark informeerida, KUID tavakasutaja
jaoks raskesti loetav ja seetdttu arusaamatu
tekst.



LiigsOnalisuse pohjuseid

e Seadustekstide puhul:

— traditsioon ja stambid: staatiline tekst (vaid tks
tegusona), nominaalstiil

* Teadustekstide puhul:

— ahmane ettekujutus uurimisobjektist, ainesest ja
metodoloogiast, vahesed ja sisteemitud
(fakti)teadmised, vahene teoreetiline ettevalmistus jm

 Muudel juhtudel:

— soov halba asja keerutamisega ara peita
— lohakas, stiilitunnetuseta sonakasutus



Naide 3: ilukirjandus

Vahetunni ajal oli klassituba kihinat-kahinat tdis nagu
sipelgapesa. Koigil oli hirmus rutt ja kiir, kbik jooksid,
kilatsesid, nagu oleksid kartnud kuhugi hiljaks jaédda. Arno
hoidus kartlikult seina ldhedale. Ta oli veel voéras, ja see kirju
liikuv kogu pani ta pea ringi kdima. Ainus tuttav, keda ta
silmas, oli Raja Teele. Sellesama punapéselise ja
valkjajuukselise Teele vanemad ja Arno vanemad olid
peaaegu lileaedsed, seepdrast tundis Arno teda.

(O. Luts. Kevade)

Diinaamiline tekst, sisaldab stiilivarvinguga sonu(nt
kihinat- kahinat tdis), epiteete (nt hirmus rutt ja kiir)
ja vordlust (nagu sipelgapesa).



Naide 4: keele- ja stiilivahendite
ebatavaline kasutamise

On tore, kui akadeemilist teksti viirtsitab hdstivalitud
labasus voi vastupidi; kui keset tarbeteksti leidub napakas
arhaism. See pakub esteetilist naudingut ja koondab
motteid. Ka parimad naljad stinnivad enamasti
registrivahetustest.

(Johanna Ross, ajakirja Keel ja Kirjandus peatoimetaja,
kirjandusteadlane)

— Stiilielementide segunemine — neutraalne vs.
emotsionaalse varvinguga konekeelne sdnavara

— Eesmark lugejat intrigeerida.



IV. Teadusartiklid, monograafiad,
ulikooli uurimustood

Uldeesmiark — informeerida, sisu selgelt
sonastada, silmas pidada konkreetset lugejate

riuhma.

Teaduslikult pdhjendatud, objektiivne ja tapne
kirjeldus, arutelu pohineb faktidele ja
asjatundliku analtisi tulemustele + jareldus(ed)

Uhem®tteline sdnakasutus, terminite tapne
kasutamine

Loogiline struktuur (missuguses jarjekorras fakte
esitada, kuidas analtusi tulemusi klassifitseerida

jms)




Loogiline & jarjekindel teemakasitlus

Kirjeldav-seletav-arutlev esituslaad
Uudne teema, aktuaalne kisimus

Analtusi meetodid

— Vanade meetoditega uudsed tulemused

— Uute meetoditega vanade tulemuste kordamine
— Uute meetoditega uued tulemused

Analtusi suund: konkreetselt abstraktsele ja

vastupidi; vordlus olemasolevate andmete ja
kasitlustega (arutlev esituslaad)



e Arutelu: kriitiline analtus; teoreetiliste
seisukohtade ja faktide interpreteerimine;
kommenteeriv-pohjendav-arutlev esituslaad

* Fookus seoste otsimisel, nende kirjeldamisel
ning seletamisel

e Autori seisukoht kdnesolevates klisimustes —
teaduslik hinnang (andmetele ja teadmistele
tuginedes)



Materjali jarjestamise loogika 1

— Kodige tahtsam peab kohe esile tulema —
naigutub teksti algusesse voi [dppu

—Jareldused ja kokkuvote teksti [6ppu

— Kui tulemus on lugejale oluline,
naigutatakse see osa kommentaaride,
selgituste ja pohjenduste ette

—Sonastuses tuleb eristada olulist
ebaolulisest



Materjali jarjestamise loogika 2

 Materjal esitatakse kronoloogilises jarjekorras
(varem — nuud — perspektiivis)

* Materjal esitatakse probleemi kasitluse alusel: nt
kuidas tehakse meil ja kuidas mujal, mis on
fookuses ja mis tagaplaanil
— Oluline vs. vahemoluline, tuntud vs. tundmata, lihtne

vs. keeruline, selge vs. hajus

* Materjal esitatakse temaatilise liigendatuse

alusel: teema jark-jarguline lahtiharutamine;
teema esitamine aspektide vmt kaupa



Materjali esitamise loogika 3

e Seosed: pdohjus-tagajarg, olemus-nahtumus
e Seadusparasused: nt uurimisainese

sistematiseerimine dialektilise loogika
seaduste alusel

— eitus on avaram kui jaatus; neutralisatsioon kui
vastandite Ghtsus (mitte kadu) jm

Nt kiilm/kuum > soe; voimalik/mittevoimalik;
reaalne/hiipoteetiline



Struktuur

Loogiline struktuur — artikli selguse ja
loetavuse tagatis
— Teema jaguneb alateemadeks ja |6ikudeks

— Loik sisaldab teemasonu ja valjendab peamist
motet

— Votmesodnad paigutuvad kas [6igu algusse voi
16ppu

— Loigud on omavahel seotud (lause ja teksti
sidususe vahendid)



Teksti loetavus

Ebaselguse pohjuseid

— Tekst sisaldab lugejale arusaamatuid sonu,
puuduvad seletused

— Keeruline lauseehitus

— Mitmetahenduslikkus (tuleneb suuresti
sOnajarjest)

— Vaarad sidususvahendid

— SOnade ja loogiliste 16ikude valjajatt



Naide 1: valjajatud

... saab vajalikku informatsiooni <kusitlustest>,
mida oleks tegelikult vaja perioodiliselt
<kaasajastada ja korduvalt labi viia>

et pangad suudaksid muuta enda teenuseid
vastavalt ja uurida uue tehnoloogia
moju <kellele-millele?>



Naide 2: seosed osalausete ja lausete
vahel

1) osalausete vahel —...., kellel on paremad
suhted oma klientidega, kuid kui kaua nad
suudavad seda hoida? Uus mote, uus lause!

2) lausete vahel — Pangad pidid ntitid hakkama
rohkem hoolt kandma oma klientide rahuolu
eest, hoidma teenuseid kvaliteetsena ja
usaldusvddrsena, mis téstab panga Uldist
mainet. Mille koige labi klient muutuks
lojaalseks Iabi aja.



Naide 3: lause mote

Teadusliku to6 meetodiks oli kvantitatiivne meetod.
Enamus andmeid saadi uuringu kdigus labi viidud
ankeetide tulemusel.

Lausestus: Ankeetide tootlemisel on kasutatud
jargmisi kvantitatiivse analtisi meetodeid:
klasteranallus, ...

KOMMENTAAR: kui andmed on saadud
ankeetidest, siis kusitlus kuulub kvalitatiivsete
meetodite alla. Tekib vastuolu 1. ja 2. lauses sisu

vahel.




Naide 4: absurdsed sonastused

Autor leidiski, et tema enda poolt tehtud uurimus
oleks vabalt kdttesaadav ning standardiseeritud
kisimustega, et oleks kindel arusaam kvaliteedist
ning usaldusvdédadrsusest.

Kelle-mille usaldusvaarsusest jutt?

Kliendi, ankeedi, uurimuse voi millegi kolmanda-
neljanda usaldusvaarsusest?

Mis on standardiseeritud kiisimustega uurimus?



Teadusteksti struktuuri naide

PEALKIRI

Autor(id): eesnimi + perekonnanimi
Kokkuvote (annotatsioon, lilevaade)
Votmesonad

POHITEKST

(Viidatud) kirjandus

Autor(ite) tutvustus koos kontaktandmetega

Ingliskeelne kokkuvote: autor(id) > kokkuvotte tekst
> votmesonad (keywords)

Lisad



Teadusteksti sisukomponendid

Uurimisobjekt

Probleem

Uudsus

Eesmark
Uurimiskidsimused
Materjal & meetodid
Teoreetiline raamistik
Analtusi tulemused
Diskussioon ja jareldused
Kokkuvote



Kirjandus

Kasik, Reet 2007. Sissejuhatus tekstidpetusse.
Tartu.



